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ATA N° 242/99 - CONSELHO UNIVERSITARIO

Aos quatro dias do més de outubro do ano de mil novecentos e noventa e nove, as 0ito
horas e cinquenta e cinco minutos, na Sala de ReuniGes da Reitoria da Universidade
Federal de Vicosa, em Vicosa, Minas Gerais, reuniu-se, extraordinariamente, pela
ducentésima quadragésima segunda vez, o seu Conselho Universitario, presidido pelo
professor Luiz Sérgio Saraiva, reitor, e secretariada pelo professor Paulo Shikazu Toma,
secretario de Orgdos Colegiados, para discutir o anteprojeto de Autonomia
Universitaria. Os conselheiros presentes foram os que seguem: Carlos Sigueyuki
Sediyama, Walmer Faroni, Maurinho Luiz dos Santos, Marcelo José Vilela, Luiz Aurélio
Raggi, Adriel Rodrigues de Oliveira, Elza Fernandes de Araujo, Luiz Antdnio Maffia e seu
suplente, Joaquin Hernan Patarroyo Salcedo, este com direito a voz, Aluizio Borém de
Oliveira e seu suplente, Luiz Carlos dos Santos, este com direito a voz, Carlos Gomes da
Cunha, Alvaro de Aradjo e José Rafael Matias, suplente do conselheiro Paulo Roberto da
Silva. O conselheiro Geraldo José da Silva Santana justificou a auséncia. Inicialmente, a
presidéncia explicou que a presente reunido tem por finalidade definir uma posi¢édo do
CONSU em face do Projeto de Lei sobre a Autonomia Universitaria, encaminhado pelo
Governo, que foi objeto de seminério interno, realizado no dia 20.9. A Comissdo interna de
autonomia elaborou uma minuta sistematizando os principais pontos discutidos no
seminério. O documento, aprovado no CONSU, sera encaminhado & ANDIFES, que devera
se reunir para discutir a questdo, no dia 11.10. O MEC sinalizou estar disposto a discutir a
retirada dos artigos 7°, 26 e 27 do Projeto de Lei. A ANDIFES tem insistido sobre a
necessidade de discutir pontos importantes, como o artigo 9° e principalmente a questdo
central de modelo de financiamento das universidades. Em seguida, propds convidar ao
plenario os professores Orlando Pinheiro da Fonseca Rodrigues, Luiz Claudio Costa,
Daniel Amin Ferraz e Alice Inés de Oliveira e Silva, membros da Comisséo interna de
autonomia. Com a presenca dos professores retromencionados, deu-se inicio a discussao do
assunto da pauta. Preliminarmente, o professor Daniel Amin Ferraz informou sobre a
reunido, juntamente com o professor Orlando Pinheiro da Fonseca Rodrigues, em Brasilia,
com a Frente Parlamentar em defesa da universidade publica. Ap6s a discussdo da minuta
apresentada pela Comissdo, o Conselho aprovou o seguinte documento: “A Constitui¢ao
Federal de 1998 confere as universidades um papel de destaque na sociedade brasileira ao
Ihes reservar, por meio do artigo 207, a posi¢cdo de parte autbnoma do Estado Nacional,
juntamente com os Estados da Federacdo, 0s Municipios e o Ministério Publico,
caracterizando sua importancia para o0 desenvolvimento brasileiro. Somente o
reconhecimento da Universidade Publica como ente juridico proprio, diferenciando-a das
demais autarquias e fundacbes que compdem o Governo Federal, dar-lhe-4 uma autonomia
plena, permitindo-lhe a consecugdo de seus objetivos sociais de maneira eficiente. O
projeto apresentado pelo MEC, se aprovado pelo Congresso Nacional, além de ndo
reconhecer a Autonomia das Universidades Federais, nos termos do artigo 207 da
Constituicdo Federal, compromete sua estabilidade, o pleno exercicio de suas atividades-
fins e seu compromisso com a sociedade, cerceando o desenvolvimento nacional. Assim, o
Conselho Universitario da Universidade Federal de Vigosa, em reunido extraordinaria,
realizada no dia 4 de outubro de 1999, considerando: a) que a estreita interpretacdo do
principio de insercao regional, convertido em condicionamento a “necessidade social da
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localidade ou regido em que esta inserida” (art. 4°, IV, do Projeto) fere o proprio conceito
de Universidade enquanto instituicdo responsavel pela geracdo e dissemina¢do do
conhecimento em nivel nacional; b) que a proposta de transferéncia da competéncia da
investidura nos empregos do Ministério da Educagdo para o Ministério do Planejamento,
Orcamento e Gestdo (art. 6°, paragrafo unico, do Projeto) caracteriza ingeréncia econdmica,
juridica e administrativa, em flagrante contradicdo com o principio da autonomia; c) a
inconstitucionalidade do art. 7° do Projeto, que cria normas especificas e discriminatérias
de intervencdo, pelo Poder Executivo, nas universidades; d) a proposta de fixacdo do
orcamento das universidades em um valor, em reais, relativo ao ano-base de 1997 (art. 8°,
I1), que, j& na época, estava 28,1% abaixo do minimo necessério para a sua manutencéo; e)
gue o Projeto ndo estabelece a garantia do repasse de recursos or¢amentarios para as
universidades, uma vez que submete execucdo orgcamentéria as vicissitudes do desempenho
econdmico do Governo (art. 8%, § 99; f) que o Projeto impbe o fim da isonomia intra-
institucional pela adogéo de dois regimes de trabalho diferentes — RJU e CLT (Cap. 1V); 0)
que a adocao de dois regimes de trabalho diferentes significara também a convivéncia de
dois sistemas jurisdicionais distintos (Justica Federal/RJU e Justica do Trabalho/CLT) para
a solucdo de conflitos decorrentes das relagbes de trabalho, ocorrendo ainda indefinicéo
acerca de politicas futuras para os atuais servidores publicos federais vinculados as IFES;
h) o Contrato de Desenvolvimento Institucional proposto (Tit. V), que constitui a negacao
da Autonomia Universitaria, pois submeteria as universidades ao controle explicito de
quatro Ministérios — da Educacédo, do Planejamento, Orcamento e Gestdo, da Fazenda e da
Casa Civil da Presidéncia da Republica; i) o carater meramente produtivista do Contrato de
Desenvolvimento Institucional proposto (Tit. V), que submeteria as universidades a
mecanismos de gestdo baseados em pardmetros tipicamente empresariais, incompativeis
com a natureza da Universidade; j) o Contrato de Desenvolvimento Institucional com prazo
determinado, sem garantias de renovacao, que ndo permite o exercicio pleno da autonomia;
K) que o Projeto prevé a desvinculacdo completa dos aposentados e pensionistas de suas
instituicdes de origem (art. 19, § 1°), o que fecharia o Unico canal de interlocucdo hoje
existente entre eles e 0 Governo Federal. Além disso, é completamente omisso acerca das
politicas futuras relativas aos inativos; 1) que o Projeto estabelece a ingeréncia do
Ministério do Planejamento, Orcamento e Gestdo na Advocacia Geral da Unido e suas
procuradorias juridicas situadas nas universidades; m) a inconstitucionalidade do artigo 20
do Projeto, que possibilitaria 0 ndo cumprimento, pelo executivo federal, de decisbes
judiciais transitadas em julgado; n) que a transferéncia prevista de unidades vinculadas as
universidades, com 0s respectivos recursos humanos, orcamentarios e patrimoniais, para
outras instituicdes (art. 23 a 27), comprometeria as atividades-fins das universidades
(Ensino, Pesquisa e Extensdo) e sua capacidade de geracdo de recursos; 0) que, nos termos
propostos (art. 12, § 3°, e art. 18, 88 3° e 4° do Projeto), estabelece a submisséo total do
Ministério da Educacdo a Casa Civil da Presidéncia da RepUblica e aos Ministérios da
Fazenda e do Planejamento, Orcamento e Gestdo; posiciona-se contrario ao Projeto de Lei
apresentado pelo Governo Federal e reafirma seu posicionamento adotado em reunido de
26.5.99, quando analisou os fundamentos da proposta do MEC, aprovando e encaminhando
a ANDIFES documento com recomendagcdes e sugestdes da UFV”. As dez horas e quarenta
minutos, a reunido foi encerrada. Para constar, foi lavrada a presente ata, que, se achada
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90  conforme, sera assinada pelo professor Luiz Sérgio Saraiva, reitor, e pelo professor Paulo
91  Shikazu Toma, secretéario de Orgédos Colegiados.



